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RISQUER UNE TRANSMISSION?
" LE COLLEGE INTERNATIONAL DE PHILOSOPHIE
ET L’AGE ADULTE

ROBERT HARVEY

M. Teste est né quelque jour d’un souvenir récent de ces états.

C’est en quoi il me ressemble d'aussi prés qu’un enfant semé par
quelgu’un dans un moment de profonde altération de son étre ressemble
' & ce pére hors de soi-méme.

Il arrive, peut-étre; que I'on abandonne de temps & autre & la vie

la créature exceptionnelle d’un moment exceptionnel. Il n'est pas impos-
sible, aprés tout, que la singularité de certains hommes, leurs valeurs
d’écart, bonnes ou mauvaises, soient dues quelquefois i I’état instantané
de leurs générateurs. Il se peut que l'instable ainsi se transmette et se
donne quelque carriére. N'est-ce point la, d'ailleurs, dans 'ordre de
Uesprit, la fonction de nos ceuvres, I’acte du talent, 'objet méme du tra-
vail, et, en somme, 'essence du bizarre instinct de faire survivre & soi ce
' que U'on obtint de plus rare ?

(Valéry, « Préface » & M. Teste, p. 10)

Il y a bientdt vingt ans, une association toute neuve était sur le
point de se concevoir et devait prendre racine sur ce versant nord de

1a Montagne Sainte-Geneviéve oll nous nous situons aujourd’hui.

Le College international de philosophie est le résultat d’une
réflexion collective sur ce qu’était, voici deux décennies, et ce que
pouvait devenir la mission de la philosophie dans son croisement
avec des disciplines connexes. Le fruit de cette réflexion, a laquelle
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Jean-Pierre Chevénement, Ministre de 1a Recherche et ' Industrie &
I’époque, préta 1’aval (c’était en mai 1982), est conservé dans un
ensemble de documents, & la lecture passionnante, connu sous un
nom 2 I’assonance mythique (du moins pour moi) — Le Rapport
bleu. Les chargés originaires de cette mission — Francois Chételet,
Jacques Derrida, Jean-Pierre Faye et Dominique Lecourt — font
figure de peres fondateurs du Colleége international de philosophie.
Vingt ans aprés sa création, le Collége — « notre » collége —
ayant survécu a ces aléas qui menacent parfois un organisme col-
lectif se vouant a une ouverture aussi large que possible, on peut
étre amené — justement a cause du fond politique que constitue 1’in-
sistance a ’ouverture — a s’interroger sur la notion d’un éventuel
héritage pour le Collége international de philosophie, & s’interroger
sur le bien-fondé d’une fidélité — « notre fidélité » — a sa mission
initiale, sur I’admissibilité de cette transmission. Maintenant que le
College a atteint une certaine maturité — ce que I’on pourrait appe-
ler, comme je 1’ai fait pour mon sous-titre, un age adulte — qu’en
est-il de la tradition, de sa tradition, de celle dont Chitelet, Derrida,
Jean-Frangois Lyotard (qui fut son premier président) font mainte-
nant inéluctabléement figure sinon d’initiateurs du meins d’inflé-
chisseurs ? Doit-on courir le risque une transmission ? Et que peut-il
y avoir de risqué dans I’acceptation d’une transmission ?. Il.m’ ayai"t
semblé, -en réfléchissant au sous-théme de La Transmission, qui
finit par servir de prétexte a cette réunion du groupe « Politique et
filiation », que ces questions sont d’autant plus pertinentes que la
1égitimité associée a toute notion d’héritage est elle-méme un
concept contraire ou du moins suspect eu égard a I’esprit d’ouver-
ture, a I’expérimentation la plus débridée dont ses péres fondateurs
voulaient imprimer le Collége.

Définissons les termes d’une approche 2 ces questions. Qu’est-

ce, au juste, qu’'une transmission dans le contexte d’une succession
de directeurs de programme, passant le témoin pour que la philoso-
phie continue de se penser ? Et les concepts de risque, de I’action de
risquer, des -comportements a risque, qu’ont-ils a voir avec 1’as-
somption d’une transmission ?
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I est nécessaire d’examiner le verbe transmettre pour faire
apparaitre un levier critique car le substantif, transmission, directe-
ment repris au latin transmissio et construit sur le supin de trans-
mittere, veut fonciérement dire 1’action de transmettre et le résultat
de cette action. (C’est 1’occasion d’annoncer, dés maintenant, ma
mise en réserve d’un moment ultérieur — un post-it — pour revenir
sur les sens de mission.) Le verbe latin transmittere, qui donne donc
transmettre, signifiait « envoyer de ’autre c6té, faire passer au-
dela, remettre » et les plus anciens usages en frangais empruntent
cette idée d’envoi pour glisser vers I’idée de tout déplacement pro-
voqué en direction d’autrui. (Relevons tout de suite un autre post-
it que je n’aurai pas le temps de commenter aujourd’hui: ¢’est celui
du titre de I’impressionnant compte rendu de J acques Derrida, inti-
tulé « Coups d’envoi », ot il est question de mission, missive, mis-
sile, etc. Patrick Vauday rappelait que I’envoi, chez Derrida, est un
discours par excellence de I’amitié qui peut se matérialiser, par
exemple, dans le geste de lire & haute voix, solennellement, un texte
laissé en plan a la disparition d’un étre cher. Ce sens de I’envoi est
¢évidemment li€ 4 la composition de 1’épitaphe. En ce qui concerne
notre colloque, c’est le sens que le verbe transmettre a réacquis au
XII° siecle sous I’'influence de la langue savante latinisante : ¢’est le
sens de céder un droit ou un bien a quelqu’un ou, plus étroitement,
faire passer a ses descendants un bien matériel.

Ace propos, il n’est pas inutile (cela pourrait nous avancer dans
la tAche de cerner ce qui est en jeu dans ’économie de certaines
transmissions) de rappeler I’histoire (ou peut-étre dirait-on mieux la
geneése) du vocable, legs. Selon le Dictionnaire historique de la lan-
gue frangaise de Robert (p. 1117), ce mot, legs, « ne se rattache pas
a léguer comme on le croit spontanément mais 2 laisser: c’est en
effet I’altération (1466), 4 la suite d’un faux rapprochement étymo-
logique avec le latin de méme sens legarum (cf. légat), de I’ancien
francais lais, « ce qu’on laisse 4 un héritier », c’est le déverbal de
laisser. L’emploi archaique de ce sens de lais demeure en histoire
littéraire grace aux lais des Testaments de Frangois Villon (1461)
dans lesquels, comme 1’on sait, le podte distribue des legs satiriques
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a 'ses amis. Tandis que lais s’est maintenu avec d’autres sens, legs
s’est imposé comme terme juridique et a développé la valeur figu-
rée de « ce qui est transmis, ou, héritage » (1830) qui correspond a
léguer.

Quant a risque, le mot désigne un danger, un inconvénient plus
ou moins prévisible. En se démarquant du troupeau pour prendre
une position politique réfléchie mais imprévue, on court (par exem-
ple) un risque d’&tre tenu a I’écart, traité en brebis galeuse. Mais on
risque aussi d’étre entendu. Auquel cas, si vous &tes d’une consti-
tution inventive, vous vous remetiez illico en question. On prend
des risques en philosophie, il me semble, puisqu’il y va de ce qui
nous distingue de notre part d’inhumanité: « Qui ne risque rien n’a
rien » dit encore assez bien le vieil adage. Risquer une nouvelle
pensée, ’infléchissement d’une ancienne, signifie I’exposer (et
s’exposer) a un danger, un inconvénient possible, & I’éventualité
d’une perte, la perte méme de ce que I’on risque. Dans leur diver-
sité, les textes contenus dans le dossier blen sont criblés — scandés,
pourrait-on dire — par ce vocable de « risque » et, par conséquent,
de I’idée de précarité qui s’y attache. Je reviendrai tout a Uheure a
1a notion de risque et son role dans le fonctionnement du Collége.

La transmission est toujours la transmission de quelque chose.
Dans le cas des biens matériaux, c’est évident. Le cas de la trans-
mission d’un droit peut I’étre moins, jusqu'a ce que 1’on s’aper-
¢oive que le droit dont on parle est toujours droit a quelque
bénéfice, quelque retour (si A =B et B = C, alors A = C). Pour qu’il
y ait transmission de quoi que ce soit (2 supposer qu’a toute trans-
mission il y a contenu), il faut préalablement une mission. Or, pour
revenir a la notion de mission, je me permets un excursus profes-
sionnel me concernant personnellement. Je reviens donc a-la mis-
sion dont un « nous », actualisé selon la constitution du Collége,
semble étre le 1égataire par un détour qui profile intuitivement mon
sens du contenu de ladite mission.

Comme mes collégues — tant au College que dans mon univer-
sit€ — le savent, je ne suis pas d’abord ou principalement... je n’ai
ni la prétention ni la compétence de me qualifier de philosophe.
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C’est en littéraire que je lis la philosophie, passionné que je suis de
la part d’art littéraire dans le discours philosophique. A partir de ce
discours, je crois fermement a I’utilité herméneutique de 1’explora-
tion, ce que Jacques Derrida, d’aprés une métaphore d’Anatole
France, appelait la « mythologie blanche ». Etant donné Iitinéraire
volontairement hybride qui est le mien, d’une part, et I’ouverture
cecuménique du département de philosophie dans mon université —
Stony Brook —, j’ai récemment demandé mon affiliation officielle a
la philosophie telle que sa pratique se congoit dans un département
exceptionnel dans le monde anglophone ; je me snis trouvé pourtant
(et 2 ma surprise) devant 1’obligation d’expliquer ce que c’est que
le Collége international de philosophie. Cette nécessité de présen-
tation relevait pour une partie, je me suis rendu a ce compte, du dif-
férend (souvent exagéré) entre traditions philosophiques sur lequel
je ne m’étendrai pas aujourd’hui. D’autre part — et c’est un pro-
bleme sur lequel j’ai promis a la présidence actuelle du College de
me pencher —~ la volonté d’une visée internationale dans la charte du
College international de philosophie n’étant que partiellement
réalisée, le role d’accueil de la pensée au-dela de toute frontiére dis-
ciplinaire n’est que partiellement reconnu au-dela des frontieres de
la francophonie. C’est un composant de la mission initiale du
College qui reste en souffrance.

En m’attelant a la tAche d’expliquer un tant soit peu le Collége,
je me suis assez vite rendu compte que je me trouvais, du coup, en
plein cceur de la question de la transmission, que j’étais & méme de
I’aborder par le biais de ce qui est transmis, de ce qui risque d’étre
transmis : la mission, tout court. Une mission a tous risques ? Dans
un courrier €lectronique aux membres du département & Stony
Brook, j’ai soulign€ la politique du Collége consistant & encourager
des recherches aux intersections de la philosophie avec d’autres
sciences humaines (esthétique, littérature, psychanalyse, etc.). J’ai
eu I'impression d’exagérer quelque peu et surtout de simplifier
lorsque j’ai insisté que c’est un lien ol les pratiques philosophiques
sur le fait « analytique » et « continentale » sont également
accueillies et devisent entre elles au lieu de se camper selon leurs
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divisions et divergences. En plus des fondateurs Chételei, Derrida,
Faye et Lecourt, je me suis senti dans 1’obligation d’évoquer
quelques autres noms propres bien reconnaissables pour mes colle-
gues et compatriotes: ceux d’illustres anciens directeurs de pro-
gramme ou de présidents du Collége : Jean-Frangois Lyotard, Alain
Badiou, Michel Deguy, Philippe Lacoue-Labarthe, Christine Buci-
Glucksmann, Jean-Luc Nancy, Chantal Mouffe, Jacques Ranciére,
Barbara Cassin, Giorgio Agamben, Paul Virilio, Sam Weber. Quel
‘héritage ! Lourd, 1’héritage, diraient d’aucuns. Eh bien, justement,
pour dire les choses avec la brutalité d’une évidence personnelle:
en tant que directeur de programme je ne me sens pas du tout
chargé d’un fardeau. Si noviciat il y a, je ne le sens point. Or, un
legs avec un contenu quelconque comporte nécessairement (si I’on
en croit 1’'usage en langage qui fournit la définition) un certain
poids. Qu’y a-t-il en jeu, 2 la veille du vingtiéme anniversaire du
College, ot toute la question de la continuité, de la continuation est
devant nous ? (Je dis «en jeu » comme on dirait in the balance en
anglais.) Qu’est-ce qui pése sur nous? Ou qu’est-ce qui resterait, au
contraire, d’une tradition transmissionnaire si ce qui est (ou va étre)
transmis s’avére avoir le poids d’une plume ? Que risque-t-on dans
ce cas?

Je vous invite & découvrir (ou, selon le cas, redécouvrir), dans la
spécificité de la citation, quelques-unes de ces étonnantes pages qui
constituent ce que Michel Deguy -désigne parfois du nom de
« texte bleu », pages parmi lesquelles on devrait pouvoir recueillir
des indices de cet héritage a la fois léger et responsabilisant. De
quoi s’agit-il dans ces pages que Frangois Jullien fit republier aux
Presses Universitaires de France en 1998 et qui servirent & fournir
I’impulsion premiere au Collége voici vingt ans ? Un avant-propos
au Rapport bleu retrace les étapes d’un gigantesque effort mis en
ceuvre pour associer le plus grand nombre de personnes et institu-

tions frangaises et étrangéres a I’invention d’un lieu de réflexion et

d’enseignement. Ce lieu favoriserait des « thémes, problemes [et]
expériences ‘qui ne trouv[ailent pas encore une place légitime ou
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suffisante dans d’autres institutions, qu’il s’agisse de philosophie
ou des rapports entre la philosophie, les sciences, les techniques et
les productions artistiques ». (Je viens de citer une- lettre écrite a
plusieurs mains par les fondateurs du Collége et diffusée par cour-
rier et dans la presse pour recueillir des avis et des suggestions.)
Cette étude aboutit & un document saisissant a lire, méme encore
aujourd’hui, et crucial deés lors qu’il est décidé de réfléchir les
tenants et les aboutissants d’une transmission, car il s’agit d’une
expression de mission. Apprécions maintenant un peu plus longue-
ment, si vous me le permettez, nous laissant bercer par I’enthou-
siasme... Apprécions comment, dans I’avant-propos du Rapport
bleu, les fondateurs percoivent I’'impulsion dont ils dotérent le projet:

« La premic¢re partie [du Rapport] définit I’idée régulatrice du
College international de philosophie, la mission générale de cette
nouvelle institution [...] les concepts et les principes de sa charte.
Centre de formation a la recherche et centre de recherche, le
Collége fera droit a un puissant réveil de la pensée philosophique,
de la pensée sur la philosophie, & un nouveau rapport du philoso-
phique aux autres champs du savoir, de la technique et des arts. Il
tendra & transformer ce rapport qui isolait la philosophie dans une
sorte d’étroite impuissance institutionnelle allant souvent de pair
avec sa prétention hégémonique. Le Colleége favorisera les
connexions entre les différentes sciences, les arts, les techniques et
la philosophie. Son principe régulateur essentiel (plus facile a
énoncer qu’a mettre en ceuvre) sera le suivant: s’ouvrir avant tout
aux recherches qui ne trouvent ni 1égitimité ni développement suf-
fisant sur la carte et selon les frontiéres des institutions actuelles.
Cette premiére partie justifie également les dimensions transver-
sale, collégiale, et internationale de toutes ces recherches, qui
devront aussi éviter la concentration parisienne (6-7). »

L’esprit d’ouverture en face d’une sclérose institutionnelle (obli-
gatoire de le redire a propos de I’époque : début des années quatre-
vingt... je ne me prononcerai pas sur la situation actuelle), 1’esprit
d’ouverture donc, la volonté de permettre a la philosophie d’aller a
la rencontre des disciplines tant voisines que lointaines: ce sont la
des traits bien reconnaissables comme caractéristiques des penseurs






